FI.

PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE RONDONIA

Vilhena
Avenida Luiz Mazziero, N° 4.432, Jardim América, 76.980-000 Cad.
e-mail: vha2criminal@tjro.jus.br

CONCLUSAO
Aos 08 dias do més de julho de 2019, faco estes autos conclusos ao Juiz de Direito Adriano Lima Toldo. Eu,
Dalila Effgen de Almeida - Escrivd(o) Judicial, escrevi conclusos.

Vara: 22 Vara Criminal

Processo: 1002758-11.2017.8.22.0014

Classe: Procedimento Especial da Lei Antitoxicos(Réu Preso)

Autor: Ministério Publico do Estado de Ronddnia

Denunciado: Vinicius Masutti; Rodrigo Cabral Bellario; Ricardo Kayed Atalla Paraizo;
Alexandre da Rosa

Vistos.

VINICIUS MASUTTI, RODRIGO CABRAL BELLARIO, RICARDO KAYED
ATALLA PARAIZO e ALEXANDRE DA ROSA, todos ja qualificados nos autos, foram
denunciados pelo MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL como incursos nas sangdes dos arts.
33, caput c/c art. 40, V e 35, ambos da Lei n. 11.343/2006.

Narra a denuncia, dirigida inicialmente em face dos trés primeiros réus, em
sintese, que em 25/8/2017, nesta cidade, o réu Vinicius foi surpreendido transportando para
venda, um pacote com 13 comprimidos de ecstasy e ainda pé de MDMA, o réu Rodrigo
mantendo em depdsito para venda, dois pacotes com 30 comprimidos de ecstasy e pé de
MDMA, e em outro local, também desta cidade, o réu Ricardo foi surpreendido mantendo
em depdsito para venda, 4 comprimidos de ecstasy e p6 de MDMA.

Consta dos autos que a policia tinha ciéncia de que a droga apreendida seria
remetida a esta cidade numa encomenda vinda do Parand em nome de Rodrigo, sendo que
fizeram diligéncias, constatando que Rodrigo, logo apds o recebimento da droga, encontrou-
se com Ricardo e Ihe entregou uma parte. Mais tarde, na empresa da familia de Rodrigo, 14
chegou Vinicius e Rodrigo também Ihe entregou parte da droga recebida, sendo entdo feita
a abordagem policial, inclusive em Ricardo por outra equipe policial.

Relata a denuncia que houve acdo controlada realizada pela policia com a
devida autorizacdo judicial, constatando que os réus agiram de forma permanente e
habitual, negociando a aquisicdo e distribuicdo de substancias entorpecentes, vindas do
Estado do Parana.

Notificados, os réus Vinicius, Rodrigo e Ricardo apresentaram defesas
prévias, sendo recebida a denuncia em 19/09/2017 (fls. 266/267).

Citados todos os réus, somente 0s réus Rodrigo e Ricardo apresentaram
resposta a acusacgao.

Por solicitacdo do MP, houve adiamento da audiéncia de instrugdo para que
houvesse aditamento da denudncia, o que efetivamente ocorreu, tendo o érgdo ministerial
apresentado o aditamento (fls. 334/336) para o fim de incluir o réu Alexandre da Rosa,
sustentando, em resumo, que teria sido ele que, nos dias 23 e 25 de agosto de 2017,
comercializou droga sintética conhecida como ecstasy, remetendo-a através de encomenda
postal em nome do réu Rodrigo, mas seria também para os demais réus denunciados,
afirmando, ainda que estabeleceram uma associacao para o trafico entre todos eles.
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Em seguida, houve a notificacdo de todos os denunciados acerca do
aditamento, vindo as defesas prévias nos autos, sendo entdo recebido o aditamento (fls.
499/500).

Procedida a citacdo dos réus pelo recebimento do aditamento, as Defesas
dos réus Vinicius, Ricardo e Alexandre ratificaram as pecas ja apresentadas nos autos.

A pedido da Defesa do réu Alexandre, com a concordancia expressa dos
demais réus, bem como do MP, adotou-se o procedimento comum previsto no CPP.

Na instrucdo, foram inquiridas dezoito testemunhas e interrogados os réus,
vindo as alegac0es finais por memoriais a pedido das partes.

E o relato necessario. Passo a decidir.

PRELIMINAR DE NULIDADE

No tocante a nulidade arguida pelo réu Alexandre por nao ter tido acesso ao
procedimento de interceptacdo telefbnica, registro que também medida nado refere-se ao réu
Alexandre, mas tdo somente os réus Rodrigo, Ricardo e Vinicius, sendo que nao houve

qualquer mencdao a referido réu até o encerramento da medida, como se vé do apenso.

Ademais, tal procedimento sempre esteve disponivel para as Defesas, ainda
que em cartério porque ndo havia possibilidade de carga em separado.

Saliente-se que as interceptacfes foram inGcuas e sequer sera utilizada para
fundamentar alguma condenac¢ao neste autos por sua irrelevancia.

As medidas cautelares efetivamente ndo constam do bojo desta acdo penal,
mas desde o inicio do processo ha indicacdo precisa de sua existéncia e autuacao

sob n. 1002528-66.2017.8.22.0014, inclusive no proprio IPL, antes mesmo do

oferecimento _de denuncia, como se vé as fls. 95 e 125/133, sendo disponibilizado o

acesso amplo e irrestrito as Defesas.

O relatério de extracdo de dados dos aparelhos apreendidos, que nada tem a
ver com interceptacdo de conversas, consta integralmente desta acao penal (fls. 156/275 do
anexo).

Registro que as medidas cautelares deferidas refere-se a pedidos de prisbes
preventivas e temporaria, acdo controlada, busca e apreensdo e acesso a dados dos
aparelhos celulares, sendo que as conversas ndo resultaram em prova para esta acao.

Especificamente no tocante o réu Alexandre, a autoridade policial, a partir de
afirmacdo feita pelo réu Ricardo em interrogatério no IPL, pleiteou duas medidas cautelares
apenas, sendo a prisdo preventiva e a busca e apreensao domiciliar.

Destarte, ndo tendo havido interceptacao telefénica alguma, néo se afigura
plausivel a nulidade invocada, razéo pela qual afasto-a.

DA COLABORACAO PREMIADA DO REU RODRIGO
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No tocante a validade, ou ndo, da colaboracdo premiada firmada pelo réu
Rodrigo com o MP, devidamente homologada por este juizo, serd objeto de analise em
conjunto com o mérito, eis que imprescindivel a afericdo se os objetivos de tal colaboracao
foram alcancados e se cumpriu efetivamente um dos resultados previstos no art. 4. da Lei n.
12.850/2013.

DA MATERIALIDADE

A materialidade dos crimes esta comprovada pelos autos de apresentacao e
apreensdo de substéncias entorpecentes, pelos laudos toxicoldgicos preliminares e
definitivos de substancia quimica, relatério de inteligéncia de extracdo de dados dos
aparelhos celulares de Rodrigo, Ricardo e Vinicius, entre outros documentos anexados nos
autos.

DA AUTORIA

No tocante a autoria, afigura-se parcial a procedéncia dos pleitos da
denuncia, sendo vejamos.

O réu Vinicius, em juizo, afirmou ser usuéario de ecstasy, admitindo que
chegou a adquirir certa quantidade maior de droga, com o réu Rodrigo, situacdo esta que
ensejou a sua prisdo. Afirma que ndo ia distribuir parte da droga para ninguém, sendo
apenas para seu uso. No dia da prisdo, havia retornado de viagem e foi até a casa de
Rodrigo para buscar a droga. Afirmou que vinha adquirindo drogas de Rodrigo h& cerca de
dois meses.

O réu Ricardo, de certo modo, admitiu a pratica da traficancia, embora tenha
tentado se justificar que apenas iniciou as conversas de Rodrigo com Alexandre. Na fase
judicial, afirmou que conheceu o réu Alexandre quando morava em Londrina/PR, sendo que
0 contatou a pedido de Rodrigo. Acerca de Vinicius, disse ter conhecido 0 mesmo ha cerca
de quinze dias apenas. Afirmou que, no inicio, intermediou o negdécio, mas depois passou 0
contato de Alexandre para Rodrigo tratar diretamente com ele acerca do pagamento. Ja na
fase policial, o réu Ricardo afirmou que Rodrigo lhe procurou perguntando se sabia de
alguém que poderia fornecer ecstasy, tendo entdo entrado em contato com Alexandre.

Ja o réu Rodrigo, que fez uma colaboracao, relatou em juizo que fazia uso de
ecstasy, mas tinha dificuldade em consegui-la nesta cidade, sendo que tinha conhecimento
que Ricardo poderia conseguir com o réu Alexandre, tendo entdo feito o pedido de 80
comprimidos de ecstasy, porém essa remessa “ndo era boa”, tendo sido trocada por
Alexandre em nova remessa. Afirmou que Vinicius Ihe pediu uma certa quantidade e teria
financiado a compra, sendo que os comprimidos teriam sido divididos entre os trés
(Rodrigo, Vinicius e Ricardo). Disse ja ter vendido a usuarios nesta cidade, relatando que
Vinicius teria Ihe confessado que também havia fornecido para outras pessoas. Disse ainda
que Ricardo também fornecia e ja havia comprado dele anteriormente.

Por fim, o réu Alexandre disse ter conhecido Ricardo em Londrina e quando
este retornou para Vilhena fez um contato telefénica onde lhe pedia para enviar ecstasy e
MDMA. Admitiu ter comprado a droga em Londrina e feito a remessa para Ricardo nesta
cidade de cerca de 40 ou 50 comprimidos, sendo que Ricardo reclamou que a droga nao
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estava boa, tendo enviado entdo uma nova remessa, que foi apreendida pela Policia
Federal. Tinha conhecimento de que a droga seria distribuida em uma festa nesta cidade.

Somente pelos interrogatérios dos réus ja é possivel afirmar a préatica do
trafico de drogas de, pelo menos, trés deles, quais sejam os réus Rodrigo, Ricardo e
Alexandre.

Note-se que Alexandre confessou de forma clara e espontanea ter feito duas
remessas de drogas para o réu Ricardo, confirmando que a primeira remessa foi substituida
pela segunda em face da reclamacéo de que a droga enviada néo estava em condi¢Bes de
uso. Admitiu seu erro, demonstrando certo arrependimento, mas ciente da ilicitude de seu
ato.

O réu Rodrigo, da mesma forma, admitiu ter procurado o réu Ricardo porque
sabia que ele tinha onde conseguir ecstasy, vindo a adquirir a droga com o intuito de
fornecer a terceiros, inclusive para o réu Vinicius, que havia Ihe procurado para comprar a
tal droga.

O réu Ricardo, por seu turno, também confessou ter intermediado a aquisi¢cao
de drogas por Rodrigo junto a Alexandre, pois era ele quem possuia o contato deste. Ainda
que apenas tenha negociado a aquisicdo, como alega, sem participacdo na venda ou
fornecimento posterior a terceiros, sua conduta ja se amolda a figura tipica prevista no art.
33 da Lei de Drogas.

N&o socorre o réu Ricardo a sua alegacéo de ser apenas usuario de drogas,
posto que tal figura, de usuario, ndo afasta a possibilidade de também traficar, como foi o
caso. Sua participacdo foi efetiva, e ndo de apenas indicar o réu Alexandre para o réu
Rodrigo.

Note-se que o réu Ricardo foi quem fez o contato com o réu Alexandre,
negociou a compra dos entorpecentes e foi 0 elo necessario para a concretizagao do trafico,
inclusive quando da segunda remessa em substituicdo a primeira. Nao foi simplesmente
passar 0 nhome ou numero de telefone do fornecedor para o réu Rodrigo, mas foi atuacéo
efetiva para o negécio, ele préprio entrando em contato com o réu Alexandre, acertando os
detalhes do negdcio e recebendo em troca alguns comprimidos. Esses sim, pode dizer para
seu uso, mas que nao afasta a traficancia praticada no momento da aquisicdo da droga,
que ndo era somente para seu uso, mas sim para distribuicdo para Rodrigo (e deste para
outras pessoas) e Vinicius.

Importante salientar que o art. 33 da Lei de Drogas ndo exige um fim
especial, ndo exige que o réu efetivamente entregue a droga para terceiros. Logo, sua
conduta se amolda ao tipo penal do art. 33 da Lei de Drogas, ndo havendo que se falar em
aplicacdo do art. 37 da mesma lei, como alegado em memoriais.

Ja no tocante ao réu Vinicius, que negou a acusacao, alegando que entrou
no negocio apenas no intuito de obter drogas para seu consumo pessoal, as provas
coligidas estéo a Ihe favorecer.

A testemunha DPF Bruno Zane dos Santos afirmou que as investigacoes se
iniciaram porque haviam informacdes de que os réus Rodrigo e Ricardo estavam trazendo
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drogas pelo correio e distribuindo em festas que promoviam nesta cidade, sem mencionar a
figura de Vinicius. Relatou que Vinicius apareceu ja no meio das investigacfes, quando teria
oferecido dinheiro a Rodrigo para adquirir entorpecentes, suspeitando que Vinicius também
queria a droga para distribuir em festas, e Alexandre teria sido citado ja quando das
conversas extraidas do aparelho celular apreendido em poder do réu Ricardo. Disse que a
investigacdo se deu por cerca de dois meses, sendo que Vinicius teria financiado apenas a
ultima remessa de droga.

As demais testemunhas policiais ouvidas relataram somente fatos relativos
ao dia da prisdo, nada esclarecendo acerca das investigacbes anteriores e da efetiva
participacdo dos réus em trafico de drogas. Relataram que no dia dos fatos, apds Rodrigo
receber a caixa com a droga, monitoraram a entrada e saida de carros na casa de Rodrigo,
onde também funciona a empresa da familia, tendo visto o réu Vinicius chegar no local e
Rodrigo se debrucar na porta do veiculo deste. Logo em seguida, Vinicius saiu, sendo
abordado em outro local e com ele encontrado parte da droga.

As testemunhas civis C.A.L., M.E.B., H.R.B. e B., e G.P. relataram em juizo
que ja adquiriram drogas do réu Rodrigo, nada esclarecendo acerca dos demais réus, mas
dando mais certeza ainda a confissdo de Rodrigo acerca da pratica da traficancia por ele.

Pesa contra o réu Vinicius a alegacéo do réu Rodrigo de que ele teria Ihe dito
haver distribuido drogas a terceiros, porém tal afirmacdo resta isolada nos autos. Nem
mesmo as testemunhas policiais souberam afirmar, com conviccdo, a efetiva traficancia
pelo réu Vinicius, havendo apenas os indicios colhidos na fase inquisitorial.

Também, na fase policial, o réu Ricardo afirmou que, na prisdo, o réu Vinicius
havia lhe oferecido dinheiro para assumir a responsabilidade sozinho, fato este que teria
sido confirmado por um outro preso, mas tal afirmativa, ainda que verdadeira, ndo comprova
a pratica da traficAncia pelo réu Vinicius, mas tdo somente a tentativa de se livrar das
acusacOes de maneira mais rapida. Mesmo que repugnante a tal proposta, repito, ndo serve
como prova da prética do crime de tréfico.

Na colaboracdo premiada firmada pelo réu Rodrigo e pelo MP, consta o
depoimento daquele onde afirma que inicialmente comprou entorpecentes para Seu uso,
mas acabou passando a fornecer para outras pessoas com 0 tempo. Relatou que o réu
Ricardo, quando voltou a residir nesta cidade, vindo de Londrina/PR, comentou ter
conhecido o ecstasy naquela cidade. Como ja conhecia droga sintética, interessou-se e
Ricardo fez um contato com o réu Alexandre, fazendo a primeira aquisicdo de 80
comprimidos, mas como nao estava boa para consumo, reclamou com Ricardo e este
contatou Alexandre, tendo sido remetida outra quantidade em substituicdo. Nesta segunda
remessa, que era apenas a substituicdo da primeira, surgiu o interesse de Vinicius.

Com o passar do tempo, afirma que ele, Ricardo e Vinicius passaram a
adquirir drogas em quantidade razoavel e dividi-la entre eles, sendo que o pagamento se
dava por depésito bancario em nome do réu Alexandre. Afirmou gque numa ocasido, como
nao tinha dinheiro para adquirir a droga, a remessa foi financiada pelo réu Vinicius. Disse
gque as drogas vinham do Estado do Parand por via postal, sendo que isso ocorreu por duas
vezes, a primeira que ndo veio em condi¢cdes e a segunda em substituicdo. Afirmou que o
réu Vinicius sempre fazia festas onde ele distribuia gratuitamente drogas a mulheres.
Confessou ter fornecido drogas para usuarios desta cidade, inclusive com intermédio do réu

Documento assinado digitalmente em 16/12/2019 12:30:24 conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001.

FJ066150 - Numero Verificador: 1014.2017.0027.6805.61481 - Validar em www.tjro.jus.br/adoc

Signatario: ADRIANO LIMA TOLDO:1012100 Pag. 5de 9




FI.
PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE RONDONIA

Vilhena
Avenida Luiz Mazziero, N° 4.432, Jardim América, 76.980-000 Cad.
e-mail: vha2criminal@tjro.jus.br

Ricardo para um deles.

Em que pese o réu Rodrigo ter confessado a pratica da traficancia a ele
imputada, sua colaboracdo premiada em nada contribuiu para o efetivo desmantelamento
de organizacdo criminosa ou mesmo para comprovar a participacdo dos demais réus nos
fatos imputados na denudncia. Alias, o réu Rodrigo ndo trouxe prova efetiva de suas
declaracdes, nao servindo para alcancar nenhum dos resultados previstos no art. 4. da Lei
n. 12.850/2013, exceto quanto a sua propria participacao.

Notadamente quanto a associacdo para o trafico, o proprio depoimento do
réu Rodrigo nada acrescenta, pois afirma ter havido apenas duas remessas de drogas,
sendo uma para substituir a outra, ou seja, pelas suas declaracBes, a traficancia nao
passou de uma uUnica aquisicdo feita por ele e Vinicius, junto ao réu Alexandre, por
intermédio de Ricardo.

N&do ha nenhuma evidéncia de que os réus teriam se associado de forma
permanente e duradoura, com vinculo de estabilidade, com a finalidade de praticar o trafico
de drogas.

Para a caracterizacdo do delito de associacdo para o trafico ndo basta a
reunido esporadica ou isolada para a compra de drogas; ha que se demonstrar a
permanéncia dessa associacdo voltada para a pratica de crimes de trafico de drogas. Nao
h& demonstracéo de habitualidade.

A associacdo para o trafico exige um carater de permanéncia, de solidez
entre os comparsas com o fim especifico de praticarem o crime de trafico de drogas, o que
ndo se coaduna com a situacdo fatica retratada nos autos.

Destarte, ndo vislumbro nos autos a prova inconteste da pratica de tal delito.

Pelas provas coligidas aos autos, restou delineada a pratica do crime de
trafico de drogas somente pelos réus RODRIGO, RICARDO e ALEXANDRE, havendo
duvidas quanto a participacdo do réu VINICIUS, sendo plausivel aceitar-se, pelo que se tem
nos autos, sua alegacao de que adquiriu 0 entorpecente apenas para seu uso.

Quanto o crime de associa¢do para o trafico, ndo ha elementos nos autos a
indicar seguranca juridica para um édito condenatorio, sendo a absolvicdo o caminho a
trilhar.

Ainda, como observado na fundamentacdo, a colaboracdo do réu Rodrigo
nao atingiu os objetivos propostos e nenhum dos resultados exigidos, razdo pela qual ndo
deve ser beneficiado além do previsto na legislacdo penal por sua confissédo espontanea.

A tal colaboracdo ndo passou de mero depoimento prestado ao Ministério
Publico de fatos jA conhecidos, em nada acrescentando a esta acdo penal, exceto a
confirmacdo de sua confissdo espontanea, o que certamente sera levado em consideracao
na dosimetria da pena.

Estabelecidas tais premissas, verifica-se configurada a causa especial de
aumento de pena prevista no inc. V do art. 40 da Lei de Drogas, eis que a droga foi
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adquirida no Estado do Parana e remetida até esta cidade através de encomenda postal,
cuja transestadualidade era de pleno conhecimento dos réus.

Ja no tocante a possibilidade de incidéncia da causa especial de reducéo,
prevista no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, verifica-se que 0s réus sao primarios, de
bons antecedentes, ndo havendo provas de que se dediquem a atividades criminosas
exclusivamente ou que integrem organizacao criminosa, de modo que a aplicacdo de tal
minorante € direito subjetivo dos réus.

DISPOSITIVO

Isso posto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a denuncia para
CONDENAR o0s réus RODRIGO CABRAL BELLARIO, RICARDO KAYED ATALLA
PARAIZO e ALEXANDRE DA ROSA, qualificados nos autos, como incursos nas sancoes
do art. 33, caput da Lei n. 11.343/2006, bem como, ABSOLVENDO-OS da imputacdo da
pratica do crime previsto no art. 35 da mesma lei, e ainda para ABSOLVER o réu VINICIUS
MASUTTI, também qualificado, este de todas as imputagdes contidas na denuncia, por
forca do art. 386, VIl do CPP.

Passo a fixar as penas dos réus RODRIGO, RICARDO e ALEXANDRE, em
conjunto.

Considerando as circunstancias legais e judiciais ditadas pelo artigo 59 do
Cddigo Penal e art. 42 da Lei n. 11.343/2006, atendendo: a) a natureza da substancia
entorpecente desfavoravel, jA que se trata de droga sintética, extremamente danosa a
saude publica; b) a culpabilidade favoravel, agindo com plena e ampla consciéncia da
ilicitude de seus atos, extremamente reprovaveis, mas hdo a ponto de exasperar a pena
base; c) aos antecedentes favoraveis, eis que todos sdo primarios; d) a conduta social
normal; e) a personalidade favoravel, pois ndo ha elementos em contrario nos autos; f) os
motivos favoraveis, eis que préprios do tipo, quais sejam a ganancia para auferir lucro facil e
imediato, ndo constando dos autos dados que identifiquem outros motivos; g) as
circunstancias favoraveis, eis que proprias do tipo, salientando que circunstancias especiais
serdo tratadas na terceira fase; h) as consequéncias favoraveis, ja que, apesar de
extremamente danosas, ndo ha noticias de consequéncias além das préprias do crime de
tal natureza, inclusive evitado o mal maior pela rapida atuacdo da autoridade policial, que
interceptou a distribuicdo das drogas para mais pessoas; i) 0 comportamento da vitima
desfavoravel, no caso a sociedade, pois além de ndo contribuir para o desiderato criminoso,
nao se pode olvidar que esta mudando a sua passividade para uma atitude de cobranca das
autoridades para a repressao deste tipo de ilicito; j) a condicdo econémica dos réus, que
aparentam ter relativa estabilidade financeira, sendo todos representados por Advogados
constituidos, dois deles empresarios e outro representante comercial, com vida profissional
definida e estabelecida.

Importante considerar que o réu Rodrigo confessou mais amplamente que os
demais, porém é de se fixar a mesma pena para os trés, posto que, pelo que foi apurado
dos autos, o réu Rodrigo foi quem iniciou as conversas e estimulou os demais a praticarem
o crime.

Sopesadas tais circunstancias, fixo-lhes a pena-base acima do minimo legal,
ou seja, em 6 (seis) anos de reclusdo e pagamento de 600 (seiscentos) dias-multa.
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FI.
PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE RONDONIA

Vilhena
Avenida Luiz Mazziero, N° 4.432, Jardim América, 76.980-000 Cad.
e-mail: vha2criminal@tjro.jus.br

Presente a atenuante da confissdo para todos os trés, razao pela qual atenuo
a pena em 1 (um) ano e pagamento de 100 (cem) dias-multa, tornando-a no minimo legal.

N&o h& outras agravantes ou atenuantes.

No entanto, presente a causa especial de aumento, prevista no inc. V do art.
40 da Lei de Toxicos, razdo pela qual aumento a pena em 1 ano de reclusdo e pagamento
de 100 dias-multa, resultando até aqui em 6 anos de reclusdo e pagamento de 100 dias-
multa.

No tocante a causa de diminuicdo prevista no 8§ 4° do art. 33 da Lei de
Toxicos, sendo as condicbes favoraveis e a quantidade de droga nado tdo expressiva, aplico
a minorante em seu grau maximo, ou seja, em 2/3, resultando até aqui em 2 anos de
reclusdo e pagamento de 200 dias-multa.

N&o havendo outras causas modificadoras, torno a pena definitiva para os
réus RODRIGO, RICARDO e ALEXANDRE, em 2 (dois) anos de reclusdo e pagamento
de 200 (duzentos) dias-multa para cada um deles, fixando o valor do dia-multa em 2/30
(dois trigésimos) do salario minimo vigente, considerando a condi¢cdo econémica dos réus.

O regime inicial de cumprimento da pena para cada um deles € o aberto, em
conformidade com o disposto no art. 33 do CP.

Nos termos do art. 44 do CP, substituo a pena corporal por duas penas
restritivas de direitos para cada um dos réus, quais sejam a prestacdo de servicos a
comunidade, na base de uma hora por dia de condenacdo, bem como a prestacao
pecuniaria no valor de cinco salarios minimos, sendo as demais condicdes a serem
estabelecidas no juizo da execucéo.

Condeno os réus RODRIGO, RICARDO e ALEXANDRE ao pagamento das
custas processuais, de forma proporcional (1/3 para cada um).

Concedo aos réus o direito de apelarem em liberdade, eis que néo estdo
presentes 0s motivos da segregacao cautelar.

Incinere-se as substancias entorpecentes apreendidas, restituindo os objetos
licitos apreendidos, eis que ndo mais interessam a persecucao penal.

Transitada em julgado, promova-se as comunicacdes necessarias, liquide-se
a pena de multa e custas processuais, intimando-se 0s réus condenados, por seus
Advogados, a promoverem o recolhimento, com as adverténcias devidas, expeca-se as
guias de execucao respectivas e 0 mais necessario para o cumprimento da condenacao.

P. R. I. C. Apés, ndo havendo pendéncias, arquive-se.

Vilhena-RO, segunda-feira, 16 de dezembro de 2019.

Adriano Lima Toldo
Juiz de Direito
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE RONDONIA

FI.

Vilhena

Avenida Luiz Mazziero, N° 4.432, Jardim América, 76.980-000 Cad.
e-mail: vha2criminal@tjro.jus.br

RECEBIMENTO

Aos dias do més de dezembro de 2019. Eu, Dalila Effgen de Almeida - Escrivé(o) Judicial,

recebi estes autos.

REGISTRO NO LIVRO DIGITAL

Certifico e dou fé que a sentenga retro, mediante langamento automatico, foi registrada no livro eletrénico sob o nimero

490/2019.
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